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Det Radikale Venstre og Gyldendalske Boghandel 2005. ISBN 87-02-
03315-1. 398 sider.

Det kan siges at krave sin anmelder at bedemme et jubileumsskrift
for en bevagelse, der har en lang og skelsattende historie at pege til-
bage pa. Om hundrede ar er alting glemt, siges det, men det fordrer jo
rigtignok, at virksomheden er indstillet, at skaden er begraenset, og at
det i det hele taget viste sig, at sa slemt var det heller ikke. Men nar de
hundrede ar handler om et politisk parti, der har haft en overmade stor
indflydelse pa vigtige, ja afgerende, beslutninger, der berorer et helt
folk og dette folks geografiske omrade, og dette parti kalder sig Det
Radikale Venstre, sé stiller sagen sig noget anderledes. S& er man tvun-
get til at tage alvorligt et parti, der med en nasten beundringsvaerdig
standhaftighed har forfaegtet det internationalistiske synspunkt, har
forfaegtet et frisattelsens program, der for enhver pris, og altséd uden
tanke for omkostningerne, métte gennemfores, hvorend og hvornar
det har vist sig muligt.

Det Radikale Venstres udgivelse i1 anledning af hundredeéret for
partiets stiftelse bestar af en reekke bidrag fra personer, der ikke for
nogens vedkommende er radikale i forste geled. Af serlig interesse
kan méske fremhaeves det forste lange indleg af Kristian Hvidt, Det
Radikale Venstre og brudfladerne i dansk politik, gennem en arraekke
protokolsekreter 1 Folketinget, og som forsegger at trekke de lange
linjer op. Nu kender denne anmelder ikke Kristian Hvidt, bortset fra
leesningen af hans disputats, Flugten til Amerika, i erindringen et
udmerket og sagligt stykke arbejde. Det er derfor med nogen for-
bloffelse, at jeg allerede pa side ti kan lase, at »Det mest radikale
brud i Europas nyere historie er dog den store franske revolution fra
1789. Den tusindarige kongemagt, adelsvaldet og kirken blev med
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¢t slag fjernet, og i stedet indfertes et virkeligt demokrati med en
folkevalgt nationalforsamling udformet pa grundlag af en gennem-
tenkt regeringsform, resultatet af et helt arhundredes filosofi og en
samfundsmodel, som allerede var gennemfort i Amerika nogle ar for«.
Og nej, der er ikke her udeladt noget, en anfaegtelse fra Hvidts side
om radselsherredeommet under Robespierre er ikke til stede. Det er
nedvendigt at indskyde, at Hvidt er ualmindelig darligt bekendt med
sin historie, ndr han mener at kunne sammenligne den amerikanske
forfatning af 1787 med den franske af 1791. Hvor den amerikanske
forfatning grundleggende var konservativ, lagde den franske op til
en dyrkelse af rettighedsteenkningen, der har forfeerdet en Alexander
Hamilton eller en James Madison. Og resultatet udeblev som bekendt
heller ikke. Denne anmelder er maske noget naiv, men kan alligevel
ikke lade veere med at udtrykke sin forbleffelse over, at Det Radikale
Venstre har fundet det opportunt at lade en person med sd yderligt-
giende holdninger som Kristian Hvidts reprasentere partiet ved dets
hundredeérsdag.

Det folger af sig selv, at bradrene Brandes ophgjes til vaesener forlenet
med en ganske sarlig fornuft, der satte dem (og sarlig Georg Brandes)
1 stand til at se klarere end deres medmennesker, selvom det nevnes, at
Georg Brandes’ bog Aristokratisk Radikalisme fra 1889 nok var lige en
tand for meget. Herefter folger Kristian Hvidts karakteristik af en ung
cand.mag., der pd omtrent samme tid gik »rundt og reviderede 1 stilhed
sin studentikose, nationalliberale holdning til fordel for et nyt radikalt
samfundsprogram«. Den unge mand var naturligvis Peter Munch, og
at hyldesten til P. Munch altid hos de radikale vil vare ubetinget (nar
altsa bortses fra den studentikose, nationalliberale holdning) er uden
videre klart. Og merkeligt er det jo heller ikke, nar det betenkes, at
det er sveert at finde en radikal, der pa s fuldendt vis fylder den radi-
kale tanke ud; uinteresseret, uden passioner, til stadighed belerende
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sine politiske modstandere om deres fejlagtige indsigter, anskuende
Danmark ikke som et faedreland, men som et landomrade, hvor der
kunne finde de mest fantastiske eksperimenter sted, sdisom skabelsen
af et militeert tomrum, der kun ventede pa at blive fyldt ud.

Det Radikale Venstre har fundet sig en god mand 1 Kristian Hvidt.
Hans pen fejler ikke noget, sproget er flydende og indlaegget letlest,
men forst og fremmest har Hvidt hjertet med, nar han skal udtrykke
sin dybe taknemmelighed over, at der i Danmark findes et parti, der »i
tidens lgb har haft [eren] for skabelsen af det moderne Danmark«. Det
er jo sa sandt, som det er sagt, at de radikale har varet i overordentlig
grad medbestemmende, nar vi taler sddanne sterrelser som afrustning,
fodnotepolitik og udlendingepolitik. Blot ser dommen jo nok noget
anderledes ud, hvis man befinder sig pa den anden side af gerdet.

Per Fibzk Laursen, professor ved Danmarks Paedagogiske Univer-
sitet, har skrevet afsnittet om de radikales uddannelsespolitik. Nu ter
man roligt sige, at er der et enkeltomrade, hvor de radikale har haft
magt, sd det forslar, sa er det pa folkeskoleomradet, og man matte
formode, at her far vi virkelig nogle tolkninger af kontroversiel ra-
dikal skolepolitik. N, det gor vi netop ikke. Den mest skelsattende
begivenhed i dette lands skolepolitik, Den bla Betenkning fra 1960,
er end ikke nevnt. Nu tages denne betenkning under behandling i
en artikel af nerverende nummer af Nomos, og jeg skal ikke omtale
den her, blot konstatere, at med Den bla Beteenkning holder reform-
paedagogikken sit indtog i det danske skoleveaesen, den padagogik,
hvis hargen vi bevidner resultaterne af 1 dag, og det i en grad, hvor
det er rimeligt at sette spergsmalstegn ved, om vi kan siges at have en
folkets skole og ikke snarere et eksperimentarium, hvor metafysikerne
har kronede dage, da de jo netop har havet sig op over fysikken, op
over virkeligheden, og udever deres praksis i et lufttomt rum, og hvor
mennesker er evigt formbare storrelser, der mé legge rygstykker til de
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bandbuller, der udgér fra det padagogiske universitet, hvor bl.a. Per
Fibzk Laursen haver sin af skatteyderne betalte lon.

Omtalen af skolereformen af 1975 er skéret over nasten samme
leest. Den forties ikke, men en diskussion af det herostratisk beramte
formal, at eleverne skal leres op til at blive »hele mennesker«, er na-
turligvis ikke til stede. Det ville méske ogsa vaere for meget forlangt,
at Laursen 1 et jubileumsskrift skulle tage stilling til den totalitere
tankegang, der ligger bag begrebet om »hele mennesker«, nir nu de
radikale, uden naturligvis overhovedet at kunne forstd indvendingen,
kendetegnes ved en dragning i retning af viljen til pa alle samfunds-
livets omrader at ville praege menneskene, altséd det der nu engang
kendetegner det totaliteere.

Bo Lidegaard er forfatter til afsnittet om Radikal udenrigspolitik.
Lidegaard refererer de radikales udenrigspolitik loyalt, ndr han skriver,
»Ud over at stotte opbygningen af en international retsorden 14 svaret
1 opbygningen af en robust og socialt afbalanceret nation, hvis indre
sammenhold og andelige vaerdifellesskab var sé sterkt, at der ikke
kunne drives en kile ind, selv ikke 1 tilfaelde af hel eller delvis militer
besattelse«. Det, m& man jo sige, lykkedes over al forventning, altsa
det med den militeere besattelse. Pudsigt, i evrigt, som det passer
med Lidegaards egen tese 1 hans vaerk Overleveren, at et »andeligt
verdifellesskab, befriet naturligvis for alle tanker om militeer, skulle
kunne sikre danskernes overlevelse. Som hvad, kunne ondsindede
sjele ganske vist sperge, men det er selvfolgelig at gd for vidt.

Denne anmelder ma bgje sig for Lidegaards morsomme skildring
af de radikale 1 forhold til den kendsgerning, at Danmark fra 1949 var
blevet medlem af NATO. »Historien om Svante ved pelsevognen er
kendt: Han vil ikke have en pelse, men gar alligevel langt ind 1 dis-
kussionen om, hvordan den nermere skulle have veret udstyret og
serveret — hvis han ville have haft den«. En rammende karakteristik
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af det forhold, at de radikale ikke kunne dremme om at patage sig et
ansvar, men da som en selvfolge ville blande sig i udformningen af
den konkrete politik.

Lidegaard skal anerkendes for ikke at laegge ret megen sordin pa
beskrivelsen af fodnotepolitikken fra 1982 til 1988. Det hedder her,
»Situationen der herefter udviklede sig — den sékaldte fodnotepolitik
— blev dybt problematisk for Danmarks udenrigs- og sikkerhedspo-
litik, der 1 et omfang, som ikke er set siden Anden Verdenskrig, blev
kastebold 1 et indenrigspolitisk spil, der havde fa vindere og mange
tabere«. Det er neppe en overfortolkning at haevde, at Lidegaard ikke
er nogen sympatiser af en politik, der systematisk tilsigtede at svekke
Danmarks stilling inden for den vestlige forsvarsalliance.

Der er andre indlaeg i jubileeumsskriftet; mest anbefalelsesverdigt er
det af Henrik Stevnsborg om Det Radikale Venstre og retspolitikken.
Overordnet set svinger indleggene fra hyldesttaler til radikalismen
— Kristian Hvidt — til forseg pa saglig gennemgang — Bo Lldegaard.
Om bogen skal anbefales eller ¢j, kommer lidt an pé, hvilken synsvin-
kel man anlegger. Hvis man er henfalden til tungsind, skal man nok
lade den ligge, da bogen pa forskellige omréader er én lang opremsning
af de politiske katastrofer, som Det Radikale Venstre har stiet for gen-
nem tiden (det er i ovrigt tankeveekkende, at der ikke er blevet plads til
et kapitel, der selvstendigt behandler de radikales udleendingepolitik).
Omvendt er bogen udmerket til at fa en fornemmelse af de radikales
egen selvforstaelse. For at citere en nulevende dansk kommentator,
»det er godt at vide, hvad fjenden tenker«, og det har han jo ret 1.

Morten Uhrskov Jensen
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